Har kommer en kort och avslutande kommentar paeBatt !

Min version om hur skrivelsen hanterades pa KS sténhelt 6verens med NA reporterns artikel
nagra dagar efter sammantradet. Personen i fréigja saed pa motet, det kommer ni val ihag eller
hur? Ni papekar helt riktigt att vi var alla heltasiens om att sista stycket i skrivelsen skulle tas
bort. Och sa har ocksa gjorts!!

Men forsta sidan, dar funktioner sa som statsn@nisim stod som mottagare andrade vi aldrig,
ingen forslog det heller. Syftet med skrivelsen juaatt fa tillstand ett samtal pa hogsta niva men
eftersom vi alla var 6verens om att ett méte medimt® var nagot som Reinfeldt skulle prioritera
sa ville vi skapa en mojlighet for honom att skiekmersattare. Och det sade jag ocksa, klart och
tydligt. Precis samma forslag som vi var 6verenspdnarbetsutskottet och gav en tjansteman i
uppdaterad att gora den anpassningen, tyvarr sadas den, vilket ar trakigt men som sagt vi var
helt dverens om den redan i utskottet.

Denna fraga handlar inte bara om ersattningsnivé&met racker inte att prata med
socialforsakringsutskottet som ni nu foreslar @éom efterrekonstruktion :-). Bristen av
samordning mellan departement och myndighetenéosh da kravs en samordning och tydlighet
som den yttersta ledningen kan bidra med att maitiéag ser inte detta som en liten kommunal
fraga, tvartom!

| ert nya svar konstaterar jag att vi nu ar heliréms om att denna fraga ar av nationell karaktar.
Fragan ar inte ens mojlig for en liten kommun atéihdra utan detta ar en principfrdga som maste
hanteras pa hogsta niva. Reinfeldt som statsmirkateinte i all evighet ducka i denna fraga. | dag
kors vi i kommunerna standigt 6ver och maste ford@mdor det gynnar ingen (tror jag ocksa vi ar
overens om)!
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